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ECOLOGY

Conserving honey bees does not help wildlife

High densities of managed honey bees can harm populations of wild pollinators
Jonas Geldmann und Juan P. Gonzalez-Varo, Science Vol 359 (2018)

Ingolf Steffan-Dewenter - Teja Tscharntke
Resource overlap and possible competition between honey bees
and wild bees in central Europe



Nachteilige Wirkungen von Honigbienen auf Wildbienen?
Wissenschaftliche Publikationen zum Thema
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Nachteilige Wirkungen von Honigbienen auf Wildbienen?

Gliederung des Vortrags

1: Ruckgang der Biodiversitat

2. Konkurrenz Honigbiene - Wildbiene

3. Krankheitsubertragung Honigbiene - Wildbiene
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1. Ruckgang der Biodiversitat:
Insektensterben — Oktober 2017
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More than 75 percent decline over 27 years in
total flying insect biomass in protected areas

Caspar A. Hallmann' #, Martin Sorg®, Eelke Jongejans', Henk Siepel', Nick Hotland',
Heinz Schwan®, Werner Stenmans”, Andreas Miller®, Hubert Sumser®, Thomas Horren®,
Dave Goulson®. Hans de Kroon'

1 Radooud Univarsity, Instilute for Water 2nd Wetland Ressarch, Animal Ecology and Physiology &
Experimenizl Flant Ecology, PO Box 9100, 6500 GL Ngymeagean, The Neiherlands, 2 Eniomological Society
Krefeld eV ., Entomological Colleactions Krefeid, Markistasse 159, 47708 Krefeld, Germany, 3 University of
Sussew, Schoal of Life Scienceas, Falmear, Brghion BN1 900G, United Kingdom



biomass (g/d)

biomass (g/d)

Jahrliche Verteilung
200 4 ® o, 9 Krefelder Studie:

10.0 — 8 @ Zeitliche Verteilung
5.0 — der Biomasse von
2.0 Insekten in Fallen

T
05 — (1989 — 2016)

0.2 —
0.1 —

'.l.-l.l-l.-l.-l..l.-l..... .

I

I

I

I

: Hallmann CA et al. (2017)

L PLOS ONE 12(10): e0185809.

1990 2000 2010

Saisonale Verteilung

20.0 —
10.0 —
5.0 —

2.0 —
10 —
0.5 —

0.2 — s <
0.1 — .




1. Ursachen fur Verluste an Biodiversitat

Schematische Darstellung der Beziehungen zwischen Verlust
an Biodiversitat und direkten EinfluRfaktoren.

Die Breite der Pfeile spiegelt die Bedeutung der Faktoren als
Triebkrafte fur den Verlust an Biodiversitat wider.

Quelle:
Global biodiversity outlook, UN (2010, 2019)



Habitatveranderung (Fragmentierung, Zerstorung)

Grinflachen am Rheinufer bei Ludwigshafen
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Habitatveranderung (Zerstuckelung, Zerstorung)




Habitatveranderung (veranderte Landnutzung)




Habitatveranderung (Randstreifen)




1. Ursachen fur Verluste an Biodiversitat

Schematische Darstellung der Beziehungen zwischen Verlust
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Invasive Arten

- Varroamilbe (Varroa destructor)



Invasive Arten

Asiatische Hornisse (Vespa velutina)




1. Ursachen fur Verluste an Biodiversitat

HIPPCO:

» Habitatsveranderung

e Invasive Arten

e Pollution
(Umweltverschmutzung
Pflanzenschutzmittel,

e Populationswachstum Mensch

) g"_m atic ‘:_!“ange Schematische Darstellung der Beziehungen zwischen Verlust
(Klimaveranderung) an Biodiversitat und direkten EinfluRfaktoren.
 Overconsumption Die Breite der Pfeile spiegelt die Bedeutung der Faktoren als
(U bernutzung) Triebkrafte fur den Verlust an Biodiversitat wider.
Quelle:

15 Global biodiversity outlook, UN (2010, 2019)



1. Verluste an Biodiversitat bei Wildbienen

¢ Parallele Abnahme von Bestdaubern und insektenbestaubten Pflanzen in Niederlande und GrofSbritannien
(Biesmeyer und Koautoren, 2006; Potts und Koautoren, 2010)
* 32% Reduktion an solitar lebenden Wildbienen in GroRbritannien (Powney und Koautoren, 2019)
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Frage:

Verluste an Biodiversitat bei Wildbienen -
schadigt die Honigbiene die Wildbienen
zusatzlich?



2. Konkurrenz
Konkurrenz zwischen Honigbiene und der rostroten Mauerbiene
(Osmia bicornis)
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Von Siga - Eigenes Werk, CC BY-SA 3.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=4338479



Konkurrenz zwischen Honigbiene und der rostroten Mauerbiene




Konkurrenz zwischen Honigbiene und der rostroten Mauerbiene
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Methoden

12 Flugzelte

11 Pflanzenarten,
dominant: Buchweizen, Phacelia, Senf

3 Vergleichsansatze mit je 4 Flugzelten
« 38 Mauerbienen, 0 Honigbienen
« 38 Mauerbienen, 100 Honigbienen
« 38 Mauerbienen, 300 Honigbienen

Untersuchungsparameter:
 Blutenbesuche von Mauerbienen und Honigbienen
« Zahl an Brutzellen der Mauerbienen

Hudewenz und Klein (2015)



Konkurrenz zwischen Honigbiene und der rostroten Mauerbiene

Zahl der Interaktionen
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Konkurrenz zwischen Honigbiene und der rostroten Mauerbiene
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Konkurrenz zwischen Honigbiene und der rostroten Mauerbiene
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Konkurrenz

Konkurrenz innerhalb einer Art

> Konkurrenz zwischen Arten 2



Okologische Nische als zweidimensionale Form

Honigbiene

Nische wird als
zweidimensionale
Flache dargestellt



Getrennte Nischen

Honigbiene Wildbiene

Keine
Nischenuberlappung =
Koexistenz ist moglich



Nischenuberlappung

Honigbiene

Wildbiene

* Nur dann Konkurrenz
zwischen Arten, wenn
beide Interaktionspartner
Nachteile = Fithessverlust
erfahren!

* Interaktion ohne Nachteile
= Koexistenz



Folgen von Konkurrenz: Wenn die Konkurrenz zu grols wird:
1. Konkurrenz-AusschlulSprinzip (Gause 1934)

Honigbiene Wildbiene

KonkurrenzausschluB = eine
Art oder Population wird
verdrangt/stirbt aus




Konkurrenz zwischen Honigbiene und der rostroten Mauerbiene
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Folgen von Konkurrenz: 2. Konkurrenzvermeidung

Wildbiene



Folgen von Konkurrenz: 3. Totalausschluls

Honigbiene hat eine
groBere Nische und
ist Generalist

— Wildbiene hat eine
kleinere Nische und ist
Spezialist = auf wenige
Pflanzenarten
spezialisiert




Konkurrenz Honigbiene — Wildbiene im
Teide —Nationalpark auf Gran Canaria (Spanien)
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Bluhsaison April — Juni: .2700 Bienenvolker werden angewandert




: .. : . . .. 2007
Nischenliberlappung in Versuchsflachen ohne Bienenvolker Farirol=Pre

Verlebrates Hymenoptera Lepidoptera Diptera Coleoplera
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Adenocarpus Chamaecylisus Lotus Spartocylisus
Argyranthemum Cistus Descurainia Echium  Erysimum Nepeta Rhamnus Silene Tolpis
Bituminaria Scrophularia

Control - Apis
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Adenocarpus Chamaecytisus Lotus Fterocephalus Spartocytisus
Bituminaria Cistus  Descurainia  Echium Erysimum Nepeta Pimpinella Rhamnus Silene Tolpis

Valido A, Rodriguez-Rodriguez MC, Jordano P (2019) Scrophularia



2008 - 2009 Combined
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Nischenuberlappung in Versuchsflachen mit Bienenvolkern
Verlabrates Hymenoptera Lapidoptera Diptera Coleoptera

Adenocarpus Chamaecytisus  Descurainia Echium Lotus Plterocephalus  Scrophularia Spartocylisus
Argyranthemum Erysimum Nepeta Rhamnus Silene Tolpis
Biluminarnia
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Adenocarpus Cistus Descurainia Echium Lotus Pterocephalus Spartocylisus
Argyranthemum  Chamaecytisus Erysimum  Nepeta Scrophularia Tolpis
Bituminaria Pimpinella Rhamnus Silene

Valido A, Rodriguez-Rodriguez MC, Jordano P (2019)



Die Studie von Valido und Mitarbeitern (2019) zeigt:

» Abnahme der Diversitat der Bestdauber nach durch das Einwandern der Bienenvolker (A)
» Abnahme der Bliteninteraktionen durch Wildbienengeneralisten um 35% bei Anwesenheit der Honigbienen
» Infolgedessen Abnahme der Samenzahl der Blitenpflanzen in der Ndhe der eingewanderten Bienenvolker (B)
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Prozent der Studien

Studien Konkurrenz Honigbiene — Wildbienen
Wirkung der Honigbiene auf Wildbienen

negativ kein Effekt gemischter Effekt

Mallinger und Koautoren (2017)



Teil 3: Ubertragung von Krankheiten

Alger und Mitarbeiter (2019)
Hesse (2019)



Vorkommen von Deformed-Wing-Virus und Nosema ceranae
bei Honigbienen und Hummeln

DWV-present Apis DWV-present Bombus Nosema ceranae in Apis  Nosema ceranae in Bormbus
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Fazit |
1. Konkurrenz zwis ynigbienen und Wildbienen existi rtﬁf"’
2. Konkurrenz ha Angebot an Ressourcen (Na »

| iplatze) undivon der Dichte der Konkurrente

‘ngsbge konnen Honigbienen l’l erdflenen

I 3. Bel guter Nahr
| koexistieren.
4. Nahrungsspezialisten unter den\Wildbiene

Sind starker___
gefahrdet als Na gsgen n. = F
L




5. Aber: Die Konkurrenz zwischen Honigbienen und Wildbienen ist
im Vergleich zu den vom Menschen verursachten Haupteinflussen
auf die Biodiversitat der Bestauber das weitaus kleinere Problem.
Imker und Naturschutzer sollten gemeinsam fur den Erhalt der
Bestauber und ihrer Lebensraume einstehen
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